BIBELSKE AFHANDLINGER

Av prof. Carl Paul Caspari

IVV. Kong Josias og hans Reformation.

(Af Forelaesninger over Jeremias's Liv og hans Tids Historie.)

Christiania, 1884.

Kongebggernes og Kranikebggernes Forfattere indlede sin Fremstilling af Kong Josias's
Regjering med de Ord: “Josias gjorde, hvad ret var i Herrens @ine, og vandrede paa al
Davids, sin Faders, Vei og veg ikke til Hoire eller til Venstre” (2 Kgb. 22, 2. 2 Kron. 34,
2), en Ros, som iblandt alle Davids kongelige Efterkommere alene han faar af de to
gammeltestamentlige Historieskrivere. Den &ldre af disse slutter sin Beretning om Josias's
reformatoriske Virksomhed med de store og gribende Ord : ”Og som han havde der ikke
veeret nogen Konge far ham, som havde omvendt sig til Herren af sit ganske Hjerte og af
sin ganske Sjal og af al sin Styrke (sml. 5 Mos. 6, 5), efter hele Moses's Lov, og efter ham
opstod der Ingen, som han” (2 Kgb. 23, 25). Krenikebggernes Forfatter vedbliver, efterat
han har talt om Josias's Fald i Slaget ved Megiddo: ”Hele Juda og Jerusalem sergede. over
Josias; og Jeremias sang en Klagesang over Josias, og alle Sangere og Sangerinder tale i
sine Klagesange om Josias indtil denne Dag, og man gjorde dem til en Skik for Israel, og
se, de ere opskrevne blandt Klagesangene” (2 Kren. 35, 24 f.). Den efterexiske Profet
Sacharias siger, idet han vil betegne det omvendte Israels Sorg over Messias, hvem det har
slaaet ihjel, som overveettes stor: "Paa den Dag skal Veklagen blive stor i Jerusalem, som
Veklagen fra Hadadrimmon i Megiddons Dale (Sach. 12,11), d. e. som Veklagen over den
ved Hadadrimmon i Megiddons Dal dgdelig saarede Josias (2 Kgb. 23, 29 f. 2 Krgn. 35,
22-24). Og en senere jedisk kirkelig Forfatter, Jesus Sirach, sammenligner Josias's
Ihukommelse med de lifligste Ting: “Josias's Thukommelse”, siger han, er som en
Ragelseblanding, der er beredt ved en Salvelavers Arbeide. | hver Mund er den som sgd
Honing, og den er som Musik ved et Vinlag (Sir. 49, 1. 2).

En saadan Konges Optreeden umiddelbart efter den manasseske Periode, hans
Fremvoksen, saa at sige, af denne det indre, aandelige Exils Tid, er en meget paafaldende
Fremtoning, en Fremtoning, der vanskelig lader sig begribe. Og den er det saa meget mere,
som Josias, da Landets Folk gjorde ham til Konge i hans Faders, Amons, Sted, endnu var
et Barn (2 Kgb. 22, 1. 2 Krgn. 34, 1), hvorfor man skulde vente, at det afgudiske Parti,
som jo under hans Fader Amon igjen havde faaet det fulde Herredemme, som den i
Manasses sidste seksten Aar kun halvt, ja neppe det engang, havde mistet, vilde have
bemaegtiget sig Barnet og gjort ham til en veerdig Efterfglger af hans Fader og af hans
Bedstefader, saaledes som denne havde vearet i sine farste otteogtredive Aar. Havde




fordeervede afgudiske Store kunnet bemegtige sigHiskias's unge Sgn og forfgre ham
umiddelbart efter en Epoke og en Regjering, som hans Faders havde veeret, og paa en Tid,
da en Jesaias endnu levede, hvorledes var det muligt, at Amonsendnu yngre Sgn
undgik deres forferende Haender, som i den forferdelige Periode, hvori man endnu
befandt sig, vare de Toneangivende? Hvorledes var det overhovedet muligt, at Josias i den
grundfordaervede aandelige Athmosfere, hvori han, saa at sige, blev fgdt ind, og midt
iblandt den onde og utro Slagt, hvori han gjennemlevede sin Barndoms og Ungdoms Aar,
ikke alene kunde opvokse ufordearvet og ubesmittet, men ogsaa kunde udvikle sig til den,
han blev, den stgrste Reformator, judariget havde havt, siden det blev til?

Vi maa, naar vi ville, saavidt muligt, forstaa, hvad man kan kalde Josias's Tilblivelse, for
en liden Stund igjen gaa tilbage i Tiden og een Gang til begive os ind i Manasses og Amons
Periode. Trods denne Periodes far skildrede Karakter maa det jo nemlig veere i den, hin
Tilblivelses Rgdder ligge.

Vi have seet, at Manasses naesten vanvittige Iver for Afguderiet stedte og maatte stade paa
en sterk Modstand, og at han slog denne Modstand ned ved blodige Midler, saa at den
farste og sterste Del af hans Regjering blev en Forfaglgelses- og Martyrtid for de Fromme
i Israel og iser for Profeterne. Men ved alle sine Henrettelser formaaede dog Kongen ikke
at udrydde det Herren troe Parti i Israel eller sin Tids sande Israel og saaledes gjgre Guds
Folk ligefrem til et Hedningefolk. Blodvidnernes Troskab ligetil Dgden og den Freidighed,
hvormed de gik denne imgde, bevirkede snarere, som altid under lignende
Omsteendigheder, at de gjenlevende Fromme sluttede sig endnu inderligere til Herren og
omfattede Israels Tro og aandelige Goder med endnu starre Kjerlighed og Nidkjaerhed,
end fgr, og at Enkelte iblandt dem,som hidtil havde veeret lunkne eller vaklet imellem
Herren og Afguderne eller endog ivrigen dyrket disse, nu opmandede sig eller omvendte
sig til Herren, saa at en Herrens Menighed vedblev at bestaa, en Menighed, hvis
Medlemmer vare dels Saadanne, der aabent traadte frem med sin Tro og sit Vidnesbyrd,
dels Saadanne, som holdt sig, lig hine syv Tusinde paa Ahabs Tid, i det Skjulte. Muligt
0gsaa, at enkelte afsides liggende Dele af Landet, Judas Bjergegne og @rken f. Ex., mere
eller mindre forskaanedes for Afgudsdyrkelsen og Forfalgelserne og saaledes bleve et
Hjem og et Tilflugtssted for de Troende og Trofaste iblandt Folket. | det Mindste betegner
Kongebggernes Forfatter Jerusalem ikke alene som Centralpunktet for Manasses
Afgudsdyrkelse, men ogsaa som det Sted, hvor han blodigen forfulgte de Fromme. ”Ogsaa
uskyldigt Blod, siger han paa det ene af de to Steder, hvor han taler om Manasses
Forfolgelser, "udeste Manasse, saare meget, indtil han havde opfytdt Jerusalem fra Ende
til Ende” (2 Kgb. 21, 16); og paa den andet siger han: ’saa og formedelst de Uskyldiges
Blod, som han havde udgst, saa han fyldte Jerusalem med uskyldigt Blod” (2 Kgb. 24, 4).
Efterat Manasse havde omvendt sig, fik vistnok Troen, den sande og levende Tro paa
Herren, ingenlunde Herredemmet i Israel, thi dertil var Manasses eget Vaesen for brudt og
den ugudelige Stramning i Folket, som han selv tidligere havde fremmet med en saadan
Kraft og saa lenge, at den var bleven uovervindelig, altfor maegtig. Hans Befaling at dyrke
den sande Gud blev, som vi have seet, kun udvortes efterkommet af Folket, medens den
afgudiske Tilbgielighed i Hjerterne vedblev at veere lige steerk og vist ogsaa ytrede sig i
megen hemmelig Afgudstjeneste. Manasse kunde ikke engang bringe det dertil, at hans
Sgn Amon fulgte ham paa den Vei, paa hvilken han var slaaet ind efter sin Tilbagekomst
fra Babel, uagtet Amon ved dette Tidspunkt kun var at Barn paa fem Aar. Den ugudelige
Strgmning i Folket havde mere Magt over den unge Kongesgn, end Faderen. - Men den
lille troende Hob fik dog fra den Tid af Fred for, ja en vis Stette i den tidligere Forfalger,
saa at ogsaa de Herrens Dyrkere, som fgr havde skjult sig, nu kom frem for Lyset; ja endnu
mere: den blev paa en Maade igjen en Magt i Tiden. - Amon bragte derefter vistnok hele




det ydre Afguderi, som havde blomstret i Begyndelsen af hans Faders Regjering, igjen til
Herredgmmet, og dette Herredemme vedblev indtil det Tidspunkt, da Josias begyndte at
reformere. Men til en ny Undertrykkelse og Forfglgelse af de fromme Israeliter kom det
dog hverken under hin Konge, idet hans Regjering, som allerede for sagt, var for kort til,
at han ogsaa i denne Henseende kunde traede i den tidligere Manasses Fodspor, ei heller,
0g det endnu mindre, i Josias's elleve farste Aar. Det Herren troe Parti maa snarere straks
efter Amons Dad og i Begyndelsen af den mindreaarige Josias's Regjering have vundet i
Indflydelse, formodentlig dels formedelst de Eftervirkninger, som Manasses senere
Regjering nu udgvede, dels og endnu mere, fordi Josias's Moder hgrte med til det (herom
straks Mere), og muligens ogsaa, fordi det afgudiske Parti i de fornemme Sammensvorne,
som havde draebt Amon, og som Folket derefter havde slaaet ihjel, havde mistet sine
kraftigste Repraesentanter. Om denne Indflydelse vidner just den markelige og hgivigtige
Kjendsgjerning, at den unge Konge selv paa det Sterkeste og mest Afgjgrende blev
paavirket af hint Parti. Hvorved denne Paavirkning blev formidlet, det formaa vi ikke med
Bestemthed at angive, da Kongebggernes og Krgnikebggernes Forfattere tie herom.
Muligt, at den dgende Manasse har anbetroet Barnet til fromme - en eller anden from Prests
- Heender, og at Amon i dette Stykke ikke har villet modsatte sig sin Faders Vilje eller
ikke faaet Tid dertil; langt rimeligere dog, at Josias's Moder (Jedidah, Datter af Adaja, fra
Bozkat kalder Kongernes Bggers Forfatter hende), som allerede sagt, har hgrt med til den
Herren tro blevne Del af Folket og veeret en from Kvinde og derfor ikke alene selv har
udgvet en god Indflydelse paa sin Sgn, men ogsaa overgivet ham, for hvem hun i hans
Umyndighedsalder vel har fart Regjeringen, til en eller anden from Mand, en from Prest
eller en Profet, til Opdragelse. Hvad der taler herfor, er den hgie Stilling, som den
regjerende Konges Moder - ”Herskerinden” kaldes hun i det Gamle Testament, Sultane
Valide, Dronning Moder, i den muhammedanske Verden - til alle Tider har indtaget i
@sterlandet, og den store Indflydelse, som hun her altid har udgvet. | Israel stod hun over
Kongens Gemalinder, fordi disse vare mange og i Regelen Dgtre af hans Undersaatter,
hvorfor Kongebggernes Forfatter der, hvor han begynder at berette om en jgdisk Konges
Regjering, nasten aldrig glemmer at angive hans Moders Navn, og Jeremias der, hvor han
spaar om Jechonjas Bortfgrelse, nevner ved Siden af ham ogsaa hans Moder som den, der
skulde bortfgres tillige med ham (Jer. 22, 3 f.), og den israelitiske Historie ved kun altfor
Meget at forteelle om Kongemgdrene Ma'achas! 1 Kgb. 15, 1. 2 Krgn. 15, 6), Jesabels og
Athaljas Indflydelse og Bedrifter. Har det virkelig veeret Josias's Moder, som denne Konge
umiddelbart og middelbart, naest Herren, skyldte sin Fromhed, saa kan ogsaa allerede hans
Navn hidrgre fra hende. Hun kan have givet ham det, fordi hun gnskede og haabede, at
han maatte og vilde blive den Afgudstjenestens Forstyrrer, om hvem den gamle Spaadom
i 1 Kgb. 13, 2 talte, en Spaadom, hvormed de Fromme i Israel paa en Tid, hvori Afguderiet
havde naaet sit Kulminationspunkt, sarligen maatte beskjeftige sig. Merkeligt er det
ialfald, at Amons Sgn er den Fgrste i det paa Navne saa overveettes rige Gamle Testament,
der beerer Navnet Josias, og at han nasten ogsaa er den Eneste, som i samme fgrer dette
Navn, idet han kun deler det med een efterexilskMand, der navnes hos Profeten Sacharias
(Sach, 6, 10). - Naar de to hellige Historieskrivere undlade at berette om, hvorledes, ved
hvilken menneskelig Formidling Josias blev den, han blev, og kun fortalle om, hvem han
var, og hvorledes han handlede, hvad han gjorde, saa har dette sin egentlige Grund deri, at
de lzegge al Vegt paa hans Livs store Gjerning, hans Reformation, idet denne var saa
overordentlig vigtig, saa epokedannende for Guds Riges Historie i Israel; Kongebggernes
Forfatter tier endog aldeles om Kongens religigse Udvikling og fremadskridende
reformatoriske Virksomhed og lader, som vi snart naermere skulle se, den sidste i alt
Veasentligt foregaa i det Aar, hvori den kulminerede, hans attende. Men tillige er dog med
Historieskrivernes Taushed endnu noget Andet, Dobbelt tilsigtet*). Den skal for det Farste




sige 0s, at det i Grunden ene og alene var Herren, der gjorde Josias til det, han blev, og at
de menneskelige Redskaber, hvoraf han herved betjente sig, vare af en ganske underordnet
Betydning. Herren var det, som styrede Alting saa, at Josias midt i en grundfordeervet Tid
mod al menneskelig Forventning, alle menneskelige Tanker, maatte komme i Forhold,
formedelst hvilke han blev opdragen i Troen paa ham og i Lydighed mod hans Lov, og
ham var det, som ved sit Ord og sin Aand, aabnede hans Hjerte og gav det den
overordentlige Blgdhed og Modtagelighed, uden hvilken end ikke den frommeste
Opdragelse havde kunnet gjgre ham til den uforlignelige Israels Konge, som hvem han
prises. Og dernest skal derved, at Historieskriverne tie om Josias's Ungdomshistorie, det
Vidunderlige og Ubegribelige, som ligger i en saadan Konges Fremtraeden i en saa
grundfordaervet Tidsalder, som hans, ret steerkt og skarpt fremhaves, og der saaledes peges
hen paa, at Roden til hans Existents egentlig ligger i Gud, i hans Pagtestroskab og
Langmodighed, som opbgd Alt for, om muligt, at fare sine frafaldne Sgnner tilbage til sig.

*) Den Helligaand, hvis Verk Skriften er, taler ogsaa der, hvor han tier, ja han er der
ofte meget veltalende, han udtaler der ofte meget betydningsfulde og dybe Tanker.

Josias's fromme, gudhengivne Sind begyndte efter Krgnikebggernes Vidnesbyrd (2 Krgn.
34, 3) i det ottende Aar af hans Regjering, da han som en sekstenaarig Yngling var bleven
noget modnere og selvstendigere, at treede staerkere frem, idet han dengang vel med
Bestemthed og Kraft bekjendte sig til Herren og tillige aabenlyst udtalte de
Reformationstanker, som bevagede hans unge Sjal. Gjagre en Begyndelse med at udfere
disse Tanker kunde han dog paa denne Tid formedelst sin Ungdom og det herskende
Parties Modstand endnu ikke. Det skede farst fire Aar senere, i hans Regjerings tolvte Aar,
da han var bleven tyve Aar gammel. Nu begyndte han at angribe Afgudstjenesten i
Hovedstaden og i hele sit Rige eller, som Krenikebegernes Forfatter siger, “at rense Juda
0g Jerusalem for Heiene og Astartestotterne og de udskaarne og stebte Billeder” (2 Kron.
34, 3). Paa hvad Maade han begyndte Afguderiets Udryddelse, hvilken Gang denne tog,
og hvor langt han var kommen med den i sit attende Aar, hvori den veasentlig blev fuldendt,
det formaa vi imidlertid ikke at angive, da Kronisten paa de anfgrte Ord lader en Skildring
felger hvori han sammenfatter hele den Del af Kongens reformatoriske Virksomhed i
Judariget samt i det fordums Tistammerrige, der bestod i Afgudsdyrkelsens Forstyrrelse,
eller dens negative Del, uden at bemerke Noget om @deleeggelsesverkets Fremskriden
eller at skjelne mellem dets Begyndelse, Fortsettelse og Fuldendelse (2 Krgn. 34, 4-7),
medens Kongernes Bggers Forfatter omtaler Josias's Reformation paa den Vis, at han
fremstiller den hele som en, der foregik i Kongens attende Aar, fordi den i dette Aar naaede
sit Toppunkt og blev afsluttet (2 Kgb. 22, 3-23. 24). Kun det kunne vi sige, at Josias
allerede for sit attende Aar maa have skaffet Astartebilledet ud af det Hellige,
Himmelharens Altere ud af Templets Forgaarde og Solhestene og Solvognen bort fra
Templets Omraade. Thi i dette Aar lod jo Kongen efter begge Historieskrivere forelaese
Pagtens Bog for hele det paa hans Befaling i Templet forsamlede jadiske Folk og derefter
de Forsamlede hgitidelig fornye den engang i Fortiden ved Sinai paa Lovbogens Grund
sluttede Pagt. Men hvorledes havde han kunnet foretage saadanne
Handlinger ligeoverfor de navnte afgudiske Vederstyggeligheder? Dette havde jo ikke
veeret Andet end at forhaane selve den Pagtesbog, der blev forelest, idet denne paabed
deres @delaeggelse, og selve den Pagt, som man fornyede. Overhovedet maatte jo
Renselsen af Herrens Hus for de vaerste afgudiske Ting veere det, hvormed Afguderiets
Forstyrrelse havde at begynde. Og endnu noget Andet forudseette de to Historieskrivere
som skeet fgr Josias's attende Aar, nemlig at Kongen havde besluttet at lade det i det




manasseske Tidsrum meget forfaldne Tempel igjen istandsatte, at han havde ladet de til
dette Verk forngdne Penge ved Leviterne indsamle af hele Folket, og at man allerede for
lenge siden havde paabegyndt Arbeidet og nu var midt i det (2 Kgb. 22, 3-7. 2 Krgn. 34,
8-14).

Dette Arbeide, Tempelreparationen, blev nu Foranledningen til en Rekke af de
markeligste Begivenheder ikke blot i Josias's Regjerings Historie, men i hele Israels
Historie overhovedet: Opdagelsen af Lovbogens Tempelexemplar, Fornyelsen af Pagten
mellem Folket og Herren paa Lovens Grund, den fuldstendigste @delaeggelse af
Afgudsdyrkelsen, der nogensinde havde fundet Sted i Israel, samt Gjenoprettelsen af
Gudstjenestens Enhed og en Paaskefests Hgitideligholdelse fuldkommen efter den
mosaiske Lov, hvis Mage ikke var bleven feiret siden Samuels Dage, Begivenheder, af
hvilke den farste og anden havde de betydeligste Fglger, idet de nemlig kraftig bidroge til,
at Loven, som nu farst ret blev dragen frem for Lyset, gjennemtraengte Folkets Bevidsthed
og vandt et hidtil ukjendt (ydre) Herredemme, der igjen efterhaanden frembragte en staerk
Forandring i hele dets Karakter.

| sitattende Regjeringsaar sendte Josias tre af Rigets og Hovedstadens gverste
Embedsmand, Kongens Skriver Safan, Stadshgvedsmanden Ma'aseja og Rigets
Historieskriver Joah, til Ypperstepresten Hilkias for at opfordre ham til at udlevere de
Penge, som Templets Dgrvogtere efter Kongens Befaling havde indsamlet iblandt Folket
til Tempelreparationen. Disse Penge skulde han nemlig i Forening med de tre
Embedsmand, Kongen sendte til ham, overgive Opsynsmendene ved
Reparationsarbeidet, som igjen dels skulde udbetale dem til de Arbejdsmand, der vare
beskjaftigede med Reparationen, Temmermandene og Bygningsmandene og Murerne,
dels anvende dem til Indkjgb af de til Reparationen forngdne Materialier, Tree og hugne
Stene (2 Kgb. 22, 3-6. 2 Krgn. 34, 8-11). Medens man nu var beskjeftiget med at tage
Pengene ud af det Rum, hvor de vare nedlagte, fandt Hilkias, som det synes, i det samme
Rum, hvori Pengene laa, en uforlignelig starre Skat end disse, nemlig ”Herrens Lovbog
ved Moses's Haand” (2 Krgn. 34, 14). @iensynsynlig meget overrasket ved, hvad han
havde fundet, og steerkt greben deraf, underrettede Hilkias Safan om sit merkelige Fund
med de Ord: ”Lovbogen har jeg fundet i Herrens Hus®, og gav ham saa Bogen, hvorpaa
Kongens Skriver, der som en from, gudfrygtig Israelit vel blev ikke mindre overrasket og
bevaget, end Y pperstepresten selv, gav sig til at laese i den (2 Kgb. 22, 8. 2 Krgn. 34, 15).

“Lovbogen”, “Herrens Lovbog ved Moses's Haand” eller, som de to hellige
Historieskrivere senerehen der, hvor de berette om den Pagt, som Josias og Folket sluttede
paa dens Grundvold, kalde den, "Pagtens Bog”, kan efter den gammeltestamentlige
Sprogbrug ikke betegne noget Andet end Pentateuchen eller de fem Mosebgger. Deraf, at
det hedder, at Ypperstepresten fandt ~"Herrens Lovbog ved Moses's Haand”, 0g at han
siger, at han havde fundet Lovbogen, og viser sig meget overrasket ved sit Fund, maa man
dog ikke drage den Slutning, at dengang ethvert andet Exemplar af Pentateuchen var gaaet
tabt og dermed denne selv forsvunden, og at den nu i det af Hilkias i Templet opdagede
Exemplar blev igjenfunden. DeProfeters Spaadomsbgger, som virkede under Hiskias,
Jesaias's og Michas, vidne nemlig ved sine talrige Allusioner til pentateuchiske Steder og
Reminiscentser af dem om, at fgr det manasseske Tidsrum ikke faa Exemplarer af
Pentateuchen fandtes i Profeters, Presters og oplyste troende Israeliters Haender; men disse
Exemplarer kunne dog neppe alle sammen vare gaaede tabt under Manasse og Amon. Og
et endnu sterkere Vidnesbyrd om, at der i Josias's attende Aar gaves en Flerhed af




Exemplarer af Pentateuchen, ligger i den Kjendsgjerning, at Profeterne Habakuk og
Zefanja, som skreve imellem Josias's tolvte Aar, det Aar, hvori denne Konge begyndte at
reformere, og hans attende, ragbe et fortroligt Bekjendtskab med Lovbogen, idet de i sine
Spaadomsbgger oftere henspille til Steder i den, hvad der iser gjeelder om Zefanja. Hvad
Hilkias fandt, var ikke simpelthen et Exemplar af den under Manasse og Amon forsvundne
Lovbog, men det authentiske Tempelexemplar af Pentateuchen, hvilket oprindelig havde
ligget ved Siden af Pagtesarken (5 Mos. 31, 26) og i det manasseske Tidsrum (eller ogsaa
allerede tidligere under Ahas) enten af ugudelige Prester var blevet fjernet fra dette Sted
0g kastet et eller andet Sted hen eller ogsaa af en eller anden from Prest taget bort fra
samme og gjemt etsteds i Templet, hvad enten nu forgvrigt dette Tempelexemplar var en
&ldgammel Afskrift af den mosaiske Autograf eller denne Autograf selv, der meget vel
kan vere blevet bevaret indtil denne Tid. Man erindre, at den af Moses gjorte
Kobberslange endnu existerede i Hiskias's Dage, idet denne Konge, som Kongebggernes
Forfatter forteller os, lod den knuse, fordi Israeliterne breendte Reggoffere for den (2 Kgb.
18, 4).

Safan tog, da han vendte tilbage til Josias for at give ham Besked om, at han og hans
Ledsagere samt Hilkias havde,opfyldt hans Befaling, den Bog, som Y pperstepresten havde
givet ham, med sig for at gjgre Kongen bekjendt med den, idet han holdt for, at den fromme
Fyrste, der nu allerede i seks Aar havde arbeidet paa at afskaffe de forbigangne Tiders
Afguderi og indrette Alting efter Moselovens Forskrifter, vilde fgle den dybeste Interesse
for den og vel ogsaa faa i den en kraftig Stgtte for sine reformatoriske Bestrabelser. Og
han tog ikke feil. Da han efter at have underrettet Kongen om Opfyldelsen af hans Befaling
og meddelt ham, at Hilkias havde fundet en Bog, Lovbogen, i Templet og givet ham den,
leeste for ham af den, fulgte der en gribende Scene. Som man kan slutte baade af det
Indtryk, som Forelaesningen gjorde paa Josias, og af hvad Kongen lod sige Profetinden
Hulda, til hvem han umiddelbart efter at have hert de af Safan forelaeste Ord skikkede
Sendebud for at adspgrge Herren gjennem hende, var det, som Safan laste for Kongen,
iblandt Andet og iseerdeleshed de overveettes forfeerdelige Forbandelser, som Moses havde
udtalt over Pagtesfolket for det Tilfelde, at det skulde overtreede Loven og bryde Pagten,
og som findes i 5 Mos. 28 og 3 Mos. 26. Kongens Skriver havde vel selv leest disse Kapitler
eller et af dem i Templet, og de havde gjort et sterkt Indtryk paa ham, saa det var ham
magtpaaliggende, at ogsaa Kongen just fik hgre dem. Josias fulgte uden Tvivl Forelaeseren
med voksende Spaending og stigende Bevaegelse; hans blede, gudfrygtige, “over Guds Ord
forfeerdede Hjerte“ blev alt steerkere og steerkere rystet, alt dybere og dybere grebet af
Smerte, Sorg og Redsel, jo leengere Safan skred frem i Oplasningen, og da han havde
fuldendt den - den sluttede vel med de mosaiske Trusler, der dannede det Oplastes
Toppunkt -, da formaaede Kongen ikke laenger at holde sig, men brast i Graad og sgnderrev
sine Klader, en Tilkjendegivelse af, at hans Hjerte var senderrevet af Sorg og Smerte over
sit Folks Synd og over den Skjaebne, der truede det for den. Uagtet han allerede fer havde
kjendt hin og maattet frygte denne, saa var det dog farst nu, medens hans @re lyttede til
Lovbogens Ord, ret gaaet op for ham, hvor forfaerdelig dybt Israel var faldet, og hvor stor
og braendende derfor Herrens Vrede over det maatte veere, og hvilke Straffedomme man
saaledes havde at vente. Det Opleste kastede det mest skjerende Lys over det marke,
gyselige Tidsrum, som man nylig havde tilbagelagt, og over den sgrgelige Tilstand, hvori
man trods de svage Begyndelser til det Bedre, der i den allersidste Tid vare indtraadte,
endnu befandt sig i dette @ieblik, ja ikke blot herover, men ogsaa overhovedet over al den
Ulydighed mod Loven og alt det Frafald fra Gud, hvori Pagtesfolket havde gjort sig
skyldigt ligefra sin Histories Begyndelse af indtil hin Dag. Det havde efter det Opleste
aldrig overholdt Guds Lov helt og strengt og kun altfor ofte slet ikke overholdt den; det




havde nasten til alle Tider vist sig gjenstridigt mod Gud; hele dets Historie, hvad Andet
havde den i Grunden veret, end et sjelden afbrudt Frafald fra Herren? Og ikke nok hermed.
Hvad Safan havde oplast af Loven, kastede ogsaa Lys over Alt, hvad der var overgaaet
Pagtesfolket siden den Tid, det blev til, indtil hint gieblik, over alle de Straffedomme, som
havde rammet det under hele dets Tilvaerelse, og iserdeleshed over den haardeste
Straffedom, der nogensinde havde truffet det, Israels Riges Undergang, de ti Stammers
Bortforelse i Landflygtighed, at den sterste Del af det forjettede Land laa gde, beboet kun
af usle Levninger af det engang saa talrige og blomstrende Efraim og af en Hob af mere
end halvhedenske fremmede Kolonister, saa at der egentlig kun var en svag og
ringe Rest af det fordum saa maegtige og herlige Gudsfolk tilbage, og dette noget neer var
blevet til en Ruin. Det - det af Safan Forelzste - viste nemlig med smertelig og forferdelig
Klarhed, hvorledes alle hine Straffedomme og hvorledes isar denne starste, der tillige var
den sidste og den, hvis Virkninger laa for Alles @ine, vare Fglger af Lovens Overtreedelse,
Guds Svar paa Israels Pagtesbrud, og hvor sande de Lovens Trusler vare, i Kraft af hvilke
de vare indtraadte. Og begge Dele, hine Trusler og denne deres Opfyldelse, varslede
Resten af Folket om, at den vilde friste den samme Skjabne, der allerede havde rammet
dens Brgdre, og altsaa om, at hele Folket vilde gaa under, og de varslede den saa meget
mere herom, som den istedetfor at lade sig advare ved de ti Stammers Skjaebne just efter
disses Bortforelse havde gjort sig skyldig i det dybeste, gyseligste og mest
himmelraabende Frafald fra Gud, et Frafald, hvori den vasentlig endnu i dette @ieblik
fremturede. En heftig Forskraekkelse og en dyb Bekymring greb den unge Konges gmme
Hjerte, da alt dette paa een Gang med forfeerdelig Klarhed traadte frem for hans Sjel, men
tillige ogsaa en magtig Trang til at ydmyge sig for Herren paa det Dybeste, en inderlig og
braendende Langsel efter at afveerge sit Riges truende Undergang, om dette endnu var
muligt, eller ifald det ikke mere skulde vaere muligt, efter idetmindste at opholde og forhale
den og at forhindre Israels totale Undergang ved selv at omvende sig af ganske Hjerte til
Herren og ved at fare sit faldne Folk tilbage til ham og et fast Forset om at ofre denne
Opgave al sin Kraft og hele sit Liv. Den Time, i hvilken Josias hgrte Loven forelaese, var
afgjgrende for hele den gvrige Del af hans Liv og gav hans Regjering dens eiendommelige
Preeg. Hvad Kongen hidtil havde veret og gjort, havde kun varet et Forspil og en
Indledning til, hvad han nu blev og gjorde, thi nu fgrst havde han faaet baade den faste
Regel og Rettesnor, efter hvilken han kunde leve og handle, og en magtigt Impuls, der
aldrig blev svagere, thi det indtryk, han havde modtaget, var et uudsletteligt. Moses's
Lovbog blev fra nu af hans ufravigelige Ledestjerne, og at gjere dens Fordringer i Stort og
Smaat gjeeldende i sit eget og i sit Folks Liv for, saavidt muligt, at frelse det fra den
kommende Dom, blev alle hans Bestreebelsers Formaal. Derfor se vi ogsaa Kongernes
Bagers Forfatter der, hvor han slutter sin Beretning om Josias's Regjering, give denne
Konge det Skudsmaal, at der ikke havde varet nogen Konge far ham, der havde omvendt
sig til Herren af sit ganske Hjerte og af sin ganske Sjal og af al sin Styrke efter hele
Moses's Lov, og at der efter ham ingen opstod som han. Men den Time, i hvilken Safan
foreleeste af Loven for Kongen, var endnu mere. Man kan kalde den Fadselstimen for det
jediske Folk, dets bedre Del, saaledes som denne i stigende Maal fremstiller sig for os i
Judarigets sidste Dage, i Exilet og efter Exilet,eller som et Lovens, et Lovbogens, et
Skriftens Folk, som et Folk, der med Strenghed sggte at indrette al sin Faerd efter Lovens
Forskrift og heller vilde ofre sit Liv end opgive en Taddel deraf. (Naar denne Karakter hos
en stor, den starste Del af Folket mere og mere udartede til en hykkelsk Fariseisme, der
silede Myg og slugte Kameler, saa har hverken Loven eller Josias Skylden herfor, men
dette er at tilskrive den Omsteendighed, at det jediske Folk i det Hele, som Folk, siden
Usias's Dgdsaar laa under Forhardelsens Dom, saa at det ikke mere kunde skifte Sind,
men kun Fordeaervelsens Form). Josias's Sjel var den, hvori den Forvandling, der foregik




med Israel, farst indtraadte; fra den udbredte sig den nye Aand, der greb Folket, lig en
Surdeig trinvis til en stedse videre Kreds, paa Josias's egen Tid dog endnu kun til
forholdsvis Faa, idet hans Bestraebelser hos den stgrste Del af hans Samtidige enten bleve
ganske uden Resultat eller dog kun frembragte en overfladisk eller udvortes Forandring,
medens Hjertet blev det samme. Det senere Israel har ogsaa havt den klareste Bevidsthed
om det Epokedannende i det store Moment, som vi have omtalt, og i de Begivenheder, der
umiddelbart sluttede sig til det og vare dets neermeste Frugter. Naar Ezechiel i Begyndelsen
af sin Bog (Ez. 1, 1) betegner det Aar, hvori han blev kaldet til Profet, fgrst som
det tredivte Aar slethen og dernaest som det femte efter Jojakins Bortforelse i
Landflygtighed, saa betragtede han det attende Aar af Josias's Regjering ligefrem som
Begyndelsen af en ny /ra, thi det femte Aar efter Jojakins Bortfgrelse er ngiagtig det
tredivte efter Begivenhederne i Josias's attende Aar. Og den samme Betragtning har med
og efter ham den senere jodiske Synagoge udtalt.

Vi mindes, naar vi stille os den Scene for @ie, som bliver antydet i 2 Kgb. 22, 10 og 11 og
2 Krgn. 34, 18 og 19, en Scene verdig til at blive fremstillet af den starste Maler,
uvilkaarlig om en anden Scene, der ligeledes fortjente, at en stor Maler gjorde den til
Gjenstand for sin Kunst; jeg mener den Scene, som fremstilles i Jer. 36, 21-25, da den
jodiske @verste Jehudi oplaeste for Kong Jojakim, Josias's Sgn, af Jeremias's
Spaadomsbog, og Kongen efter en Stund at have hgrt paa Oplasningen ikke alene ikke
forferdedes og senderrev sine Klader (hvad heller ikke de @verster gjorde, som omgave
ham), men omvendt, fuld af Harme over og Foragt for det profetiske Ord, der truede Israel
med Undergang, ifald det ikke omvendte sig, skar Bogen i Stykker med en Pennekniv,
kastede den paa llden og lod den blive forteeret deraf, og det tiltrods for, at tre af @versterne
indsteendig bade ham om, at han ikke maatte lade den opbrzande. Disse to paa een Gang til
hinanden svarende og hinanden aldeles modsatte Scener kaste, just fordi den ene er den
andens Modbillede, Lys paa hinanden, og i dem fremstiller den jadiske Stats sidste Tid sig
baade i sine Modsatninger og i sine Vendepunkter. Hist den blide, fromme og for Guds
Ord modtagelige Fader, forfeerdet over de Moselovens Trusler, han hgrer, sgnderreven af
Smerte ved Tanken paa Israels store Syndeskyld og de redsomme Straffedomme, det gaar
imgde, og senderrivende sine Klaeder som Tegn paa sin Smerte; her den ugudelige Sgn,
en haard og megrk Tyran, rasende over og fuld af Foragt for de profetiske Revselser,
Formaninger, Advarsler og Trusler, han har hgrt, og som i Grunden kun vare en
Gjentagelse af de mosaiske, sgnderskjeerende den Bog, der indeholdt dem, og kastende
den paa llden. Hist en from, gudfrygtig Embedsmand, der ganske deler sin Konges
Sindelag, og Falelser; her @verster, som vistnok indstendig bede Kongen om, at han ikke
maatte opbreende Profetens Bog, men som dog ligesaalidt, som han selv, blive forfeerdede
over dens Indhold og sgnderrive sine Kleder*). Og - for endnu ogsaa at tale om de
Begivenheder, der fulgte umiddelbart ovenpaa de to Scener, idet ogsaa de korrespondere
med og staa i Modsztning til hinanden - hist Faderen, der i sit Hjertes dybe Bekymring
straks efter Oplasningen sender nogle af sine hgieste Embedsmaend til Profetinden Hulda
for at faa Lys og Trast af Herren gjennem hendes Mund (2 Kgb. 22, 12 ff. 2 Kragn. 34, 20
ff.); her Sgnnen, der efter at have tilintetgjort den profetiske Bog, der var bestemt til at
oplyse ham og fare ham tilbage til Herren, giver tre hgiststaaende Mand den Befaling, at
gribe dens Forfatter, Profeten Jeremias, og hans Skriver, Baruch (Jer. 36, 26), idet han
vilde lade dem dreebe. Endelig den farste Scene og hvad der umiddelbart fulgte paa den,
forefaldende i det store Reformationsaar, den anden scene og hvad der sluttede sig til den,
forefaldende i Jojakims femte Aar (Jer. 36, 9), d. v. s. i Aaret efter det epokedannende Aar,
hvori Israels syttiaarige babyloniske Traeldom tog sin Begyndelse (Jer. 25, 1 ff.).




Man kan spgrge og har virkelig spurgt, hvorledes man skal forklare sig den
Kjendsgjerning, at Josias blev saa dybt rystet ved at hgre Safan forelaese af Moseloven?
Skede dette, fordi det Forelaeste var ham noget ganske Nyt, som han forhen aldrig havde
leest eller hart forelaese, hvad enten han nu var ganske ubekjendt med Lovbogen, idet han
kun ad mundtlig, traditionel Vei var bleven undervist i Loven, eller han vistnok besad en
Afskrift af Loven, men kun endnu ikke havde gjennemlast den? Eller skede det, fordi han
far vistnok havde last den igjennem, men ikke med den rette Opmarksomhed? Eller var
det den Omsteendighed, at det var af det &ldgamle authentiske Tempelexemplar eller
endog af Moses's Autograf, Safan forelaeste, som gav Lovens Ord den Kraft, hvormed de
virkede paa Kongens Hjerte? Eller var endelig Intet af alt dette Aarsagen til hans Rystelse,
men have vi i den kun et markeligt Exempel paa den Erfaring, at noget oftere Last eller
Heart undertiden, naar det laeses eller hgres paany, pludselig gjer et Indtryk, som det hidtil
ikke havde veret istand til at frembringe, og iserdeleshed, at et forhen oftere laest eller
hert Gudsord undertiden, last eller hgrt paany, paa een Gang ved Guds Aands Indvirkning
formaar at frembringe et saadant Indtryk? At en Josias, der dog vilde reformere efter Loven
og allerede i en Raekke af Aar virkelig havde reformeret efter den, endnu ikke skulde have
leest Lovbogen, hvoraf der dog dengang, som vi have seet, gaves en Del Afskrifter,
Afskrifter, af hvilke flere eller dog enkelte uden Tvivl befandt sig i Presteskabets Hander,
med hvilket hans Reformationsbestraebelser bragte ham i ner Forbindelse, dette er lidet
rimeligt. Og ligesaa urimeligt er det, at Josias endnu ikke skulde have laest Loven
igjennem, eller at han ikke skulde have laest den igjennem med den tilbgrlige
Opmerksomhed. Vi tage neppe feil, naar vi for at forklare Tildragelsen forbinde, hvad vi
have sagt om den sidstomtalte Erfaring, med den Omstaendighed, at det var det authentiske
Tempelexemplar og specielt .den mosaiske Autograf, hvoraf Safan leste for Kongen.
Denne sazregne, betydningsfulde Omstendighed var det, som under den Helligaands
Medvirkning gav Lovgiverens i sig selv rystende Ord den overordentlige Kraft, hvormed
de dengang virkede paa Kongens modtagelige og vel forberedte Hjerte.

*Man faar, naar man laeser Jer. 36, 24, uvilkaarlig det Indtryk, at Jeremias i Jer. 36,
21-25 har havt den i 2 Kgb. 22, 10 f. og 2 Krgn. 34, 18 f. omtalte Scene for @ie og
villet fremstille den Scene, han skildrer, som dens Modstykke. Ogsaa i Jer. 22, 13-19
stiller Profeten Josias og Jojakim i Modseetning til hinanden (s. iseer V. 15-17)

V.

Det Farste, Josias gjorde, efterat han havde lagt sin dybe Smerte og Sorg over, hvad han
havde hert, for Dagen, var, at han sendte et stort, hgjtideligt Gesandtskab til Profetinden
Hulda. - Han havde hart om, med hvor store Straffedomme Loven truede Israel for det
Tilfelde, at det faldt fra Herren og bred Pagten, og han maatte vare saare bange for, at
dens Trusler skulde gaa i Opfyldelse paa ham og hans Folk, da dette havde gjort sig
skyldigt i det forfeerdeligste Frafald og Pagtesbrud og veesentlig endnu befandt sig midt
deri, og da Gud ved sine tidligere Straffedomme over Pagtesfolket og iseer ved den store
Straffedom over de ti Stammer havde vist, at hans Trusler ikke vare tomme Ord. Men
sikker paa, at de vilde blive opfyldte, var han dog ikke. Herren kunde maaske dog endnu
tage ham og Folket til Naade, naar de ret dybt ydmygede sig for ham og omvendte sig til
ham af sit ganske Hjerte, og Straffedommene saaledes endnu afveerges. | sin med Tro og
Haab blandede Angest og Bekymring vilde han derfor gjerne vide, om de vare aldeles
uafvendelige eller ei, og hvorledes han og hans Folk havde at bzre sig ad, ifald de endnu
skulde kunne blive afveergede. Vistnok talte Lovbogen selv om Herren som en naadig og
barmhjertig Gud i Almindelighed; men dette var dog i det foreliggende Tilfelde, hvori
Synden og Skylden var saa uendelig stor og sver, ikke tilstreekkeligt for ham, og hertil




kom endnu, at Moses havde forkyndt, at Israel farst efter de store Straffedomme, der
skulde treeffe det for dets Frafald, vilde omvende sig og blive taget til Naade (5 Mos. 30,
11f. 31, 16 ff. 32,11f.). Og vistnok viste Loven, hvad der var at gjgre, men det var dog
godt at hgre det umiddelbart af Guds Mund. De, hos hvem Josias alene kunde erfare, hvad
han gjerne vilde vide, vare Profeterne. Disse vare Guds Mund. Til dem havde den samme
Moses, hvis Trusler havde rystet ham saa steerkt, henvist Folket for alle de Tilfelde, hvori
det treengte til seerlig guddommelig Oplysning og Raad, idet han tillige havde forjettet det,
at Gud aldrig vilde lade det mangle dem (5 Mos. 18, 9-22). Til det profetiske Ord havde
efter Moses, ogsaa Profeterne selv henvist som til en Lysets og Trestens Kilde i Traengsel
0g Angest (Jes. 8, 17-20). Til Profeterne havde endelig tidligere fromme Konger henvendt
sig i sin Ngd, f. Ex. Hiskias, Josias's Oldefader, som dengang, da Rabsake stod med en
stor assyrisk Heerafdeling foran Jerusalem og haanende opfordrede det til Overgivelse - et
Moment, hvori det jodiske Folks Bortfagrelse i Landflygtighed syntes at veere nasten
uundgaaelig -, havde sendt et Gesandtskab i Sgrgeklader til Profeten Jesaias for at bede
ham om hans Forbgn for Folket (2 Kgb. 19, 2 ff. Jes. 37, 2 ff.). Men Profeter vare i Josias's
attende Aar forhaanden i Israel, thi dengang levede og virkede efter al Rimelighed endnu
Habakuk og Zafanja og ganske sikkert Jeremias og Profetinden Hulda og, som det synes
efter den Bemarkning af Kongernes Bggers Forfatter, at Josias med Presterne
og Profeterne og hele Folket drog til Herrens Tempel for der at lade Folket fornye Pagten
med Gud (2 Kgb. 23, 2), endnu flere andre. At Josias nu ikke sendte Bud til Jeremias, der
allerede i fem Aar havde virket iblandt Folket, men til Profetinden Hulda, den tredie af de
tre Profetinder, som navnes og omtales i det gamle Testament, det har ikke sin Grund deri,
at Jeremias dengang endnu ikke virkede i Jerusalem, men i sin Fgdeby Anathoth, thi
Jeremias har aldrig virket her, men udelukkende og fra Begyndelsen af i Hovedstaden,
men enten deri, at han dengang just var fravaerende i Anathoth, hvor han egentlig boede,
og hvorhen han derfor oftere begav sig til sine Slegtninge (Jer. 11, 21-23. 12, 6), eller
fordi han dengang endnu var temmelig ung (Jer. 1,6 f.) og derfor mindre anseet, eller ogsaa
simpelthen, fordi Hulda var den narmeste, som Kongen kunde ty til; hendes Mand var
Opsynsmand enten over de i Templet opbevarede Presteklaeder eller ogsaa over den
kongelige Garderobe, og hun boede i selve Jerusalem, i den anden eller nedre Stad, der laa
paa Hgien Akra (2 Kgb. 22, 14. 2 Krgn. 34, 22) -, og fordi hun tillige stod i hgi Anseelse.
- Ligesom Hiskias havde sendt et stort og hgitideligt Gesandtskab til Jesaias, saa sendte
ogsaa Josias et saadant Gesandtskab til Hulda. Sendebudene vare ikke ferre end fem, lutter
mere eller mindre anseede Méand, iblandt dem de to fgrste Mend i Staten efter Kongen,
Ypperstepresten Hilkias og Skriveren Safan, Ahikam, en anden Safans Sgn, Jeremias's
Ven og hans Beskytter under jojakim (Jer. 26, 24), den samme, hvis Sgn Gedalja af
Nebukadnezar blev sat over alle de Jgder, som den babyloniske Konge efter Jerusalems
@deleggelse lod blive tilbage i Landet. Man ser af Sendebudenes Tal og hgie Stilling,
hvor alvorlig den fromme Konge tog Sagen, og hvilken overordentlig Vegt han lagde paa
det profetiske Gudsord, hvis menneskelige Organ her var en Kvinde og en Mands Hustru,
der bekladte et ganske underordnet Embede. Det var efter hans Trg ikke til hende, men til
Herren, til Gud, at han sendte Gesandtskabet. Og om den samme ydmyge Tro vidne ogsaa
de Ord, hvormed han sendte dem: ”Gaar hen, adsperger Herren for mig og for Folket og
for hele Juda angaaende denne Bogs Ord, som er funden; thi stor er Herrens Vrede, som
er opteendt mod os, fordi vore Feedre ikke have varet lydige mod denne Bogs Ord og gjort
Alt, hvad der er os foreskrevet” (2 Kgb. 22, 13 sml. 2 Kren. 34, 21). Huldas opheiede og
majesteetiske Tale til Josias's Sendebud, der i alt Vasentligt er en fri profetisk gjenlyd af
selve de mosaiske Trusler, Kongen havde hgrt foreleese, saa den forudsatter, at
Profetinden var bekjendt med Mosebggerne, bestaar af to Dele. | den farste Del faar den
Spergende Svar paa sit Spgrgsmaal angaaende Folkets Skjebne, og dette Svar er intet




Andet end en simpel og ligefrem Erklaring, at alle Lovbogens Trusler skulde blive
opfyldte paa Jerusalem og dens Indbyggere efter hele sin Strenghed formedelst det
forfeerdelige Afguderi, hvori de havde gjort sig skyldige. Siger til den Mand, som har
sendt Eder til mig”, saaledes begynder Erklaringen: Saa siger Herren: Se jeg forer Ulykke
over dette Sted og over dets Indbyggere; alle de Bogens Ord, som Judas Konge har leest;
fordi de have forladt mig og breendt Rggelse for andre Guder for at opirre mig med alt sine
Henders Verk; og min Vrede er optendt mod dette Sted, og den skal ikke udslukkes” (2
Kgb. 22, 15-17. 2 Krgn. 34, 23-25). Hovedstaden og dens Indbyggere blive
her alenenavnte baade som Gjenstande for Straffen og som de, der have paadraget sig den
ved sin Synd, fordi Jerusalem i Manasses og Amons Tid have varet Fordarvelsens
Centralpunkt (sml. Mich. 1, 5). Resten af Judariget skulde naturligvis heller ikke blive
forskaanet, Den anden Del af Huldas Tale gjeelder den spargende Konges Person, og i den
forjettes ham, at han for den Adfeerds Skyld, han havde vist, da han hgrte, hvad Herren i
Loven havde talt om Jerusalem og dets Indbyggere, ikke skulde faa se de store
Straffedomme, der skulde komme over dem, idet han skulde dg fer deres Indtraeden. ”Og
til Judas Konge, som sendte Eder for at adsperge Herren”, hedder det i denne Del, "til ham
skulle I sige saaledes: Saa siger Herren, Israels Gud: Angaaende de Ord, som du har hart,
- efterdi dit Hjerte blev blgdt, og du ydmygede dig for Herrens Ansigt, da du hgrte, hvad
jeg har talt mod dette Sted og mod dets Indbyggere, at de skulle vorde til @deleeggelse og
til Forbandelse, og du sgnderrev dine Klaeder og greed for mit Ansigt, saa har ogsaa jeg
hart, siger Herren. Derfor, se, jeg vil samle dig til dine Faedre, og du skal samles med dem
i dine Grave (i Kongegravene) i Fred, og dine @ine skulle ikke se al den Ulykke, som jeg
vil fare over dette Sted” (2 Kgb. 22, 18-20. 2 Krgn. 34, 26-28). Ved dette profetiske Ord
blev Kong Josias's Liv sat til et Varn for Folket imod de frembrydende Straffedomme.
Saalenge dette kostbare Liv varede, kunde Folket veere sikkert for dem, men ogsaa kun
saa lenge. Intet Under derfor, at det, efterat Kongen var falden i Slaget ved Megiddo - en
Dgad, der forgvrigt ingenlunde stod i Modsigelse med Huldas Forjettelse, at han skulde dg
i Fred, idet denne Forjettelse kun skulde sige, at han ikke vilde opleve de Straffedomme,
der skulde ramme Jerusalem -, sgrgede saa dybt over hans Tab. Det var jo ikke blot en god
og from, ja en magelgs Konge, som det havde tabt i ham, men ogsaa den Mand, hvis Liv
havde opholdt Straffedomenes Komme. Mgrke Anelser om, at de nu var ner forhaanden,
gik derfor dengang endog gjennem den dorske og forhardede store Masses Hjerter, og det
saa meget mere, som jo Tidens Tegn sagde det samme, som Huldas Spaadom. Man var
med Tabet af Slaget og Kongens Dgd kommen under Agyptens Herredemme og derved
dragen med ind i dette Riges Kamp med Verdensriget hinsides Eufrath. Og man tog ikke
feil. Fire Aar efter Josias's Dgd stod Nebudkadnezar allerede i Jerusalem og indtraadte den
syttiaarige babyloniske Traldomstid. Den fromme Konges Dgd havde virkelig veeret
Signalet til Dommens Begyndelse.

V.

Hulda havde svaret paa Josias's Spargsmaal angaaende den Skjabne, der ventede hans
Folk, paa det mest Bestemte, at Herrens Vrede, som var optaendt mod det for dets Frafalds
og Afguderies Skyld, ikke vilde udslukkes, at i Kraft af den alle de Lovbogens Trusler, han
havde hgrt, vilde gaa i Opfyldelse paa det, og at det falgelig skulde rammes af store og
forfeerdelige Ulykker. Man skulde derfor have ventet, at Kongen vilde have opgivet,
omend med dyb Bekymring og bitter Smerte, ethvert Forsgg paa at afverge de
Straffedomme, der forestod det, og bgiende sig under og hengivende sig i Guds
uforanderlige Vilje, vaeret forngiet med den Forjettelse, han personlig havde faaet, at
Straffedommene ikke skulde indtraede, saaleenge han levede, og at han saaledes ikke skulde




faa se dem. Saaledes havde jo hans Oldefader Hiskias gjort, da han paa Profeten Jesaias's
Forkyndelse, at alle de Skatte, som han og hans Fedre havde samlet, engang skulde
bortfares til Babylon, og at nogle af de Sgnner, som skulde udgaa af ham, skulde blive
Hofbetjente i den babyloniske Konges Palads, havde svaret: ”Herrens Ord, som du har talt,
er godt”. ”Er det ikke godt, naar der skal veere Fred og Tryghed i mine Dage” (2 Kgb. 20,
17-19; sml. Jes. 39, 6-8). Men vi se Josias omvendt opbyde Alt for at bringe sit Folk til en
grundig og fuldsteendig Omvendelse og derved afvende fra det den Skjeebne, som ventede
det baade efter Lovbogens Trusler og Huldas profetiske Ord. Saa bestemt og saa ubetinget,
som dette sidste end lad, Herren var dog ”en barmhjertig og naadig Gud, langmodig og rig
paa Miskundhed og Sandhed”, en Gud, som bevarer Miskundhed imod tusinde Led” og
”forlader Misgjerning, Overtreedelse og Synd”. Dette havde han jo selv i egen Person
erkleret for Moses dengang, da han efter Israels fgrste Frafald og Pagtesbrud ved Sinai
aabenbarede sin Herlighed for ham (2 Mos. 34, 6 f.), og dette havde han ogsaa mangfoldige
Gange bevist i Gjerning gjennem hele dets Historie, ligefra hint farste Frafald af, da han
paa Moses's Forben fortred det Onde, som han havde talt om at gjere mod sit Folk, og
ikke gdelagde det (2 Mos. 32, 14. 10), indtil dette QGieblik. Og ogsaa under Josias's
Oldefader, Hiskias, havde han jo paa det mest Bestemte og aldeles ubetinget udtalt
gjennem Profeten Michas Mund, at for det jodiske Folks Lederes Skyld skulde “Zion
plgies som en Ager, og Jerusalem vorde Grusdynger, og husets Bjerg til Skovheie” (Mich.
3,12; sml. Jer. 26, 18). Og dog havde han, da Hiskias og hele Juda gjorde Bod og "frygtede
ham og benfaldt Ham, ikke ladet dette Ord gaa i Opfyldelse, idet han ”angrede den Ulykke,
som han havde talt imod dem” (Jer. 26, 19). Ja, endog den hedenske Verdensstad Ninive,
hvis Ondskab, ligesom fordum Sodomas og Gomorrhas Synd, var stegen op for hans
Ansigt (Jon. 1, 2, sml. med 1 Mos. 18, 20 f.), og som han derfor aldeles bestemt og
ubetinget havde ladet forkynde ved Profeten Jonas, at den, lig hine to Staeder, skulde blive
”omstyrtet” inden firti Dage (Jon. 3, 4 sml. med 1 Mos. 19, 21. 25. 29), endog denne Stad
havde han skaanet, da dens Indbyggere omvendte sig, idet han ligeledes “angrede det
Onde, han havde talt om at gjgre dem (Jon. 3, 10). Tanker, som disse, rgrte sig uden Tvivl
i den fromme Konges Hjerte, efterat Huldas Ord vare blevne ham meddelte. Kjerlighed
til hans Folk lod ham haabe Alt, haabe mod Haab, haabe, hvor der, som det syntes, Intet
mere var at haabe.

Det fgrste Middel, som Josias anvendte for at bringe det jediske Folk tilbage til Herren og
derved forebygge dets Undergang, var det, at han lod det paa det Hgitideligste fornye den
Pagt, som Herren havde sluttet med dets Faedre ved Sinai paa Lovens Grund, og som det
i det manasseske Tidsrum saa skammelig havde brudt.

En Fornyelse af den sinaitiske Pagt var dengang ikke noget Nyt i Israel. - Allerede efter
Folkets farste Frafald og Pagtesbrud i Slutningen af de firti Dage, hvori Moses var paa
Bjerget hos Gud, var denne Pagt bleven gjenoprettet ved dets Bod (2 Mos. 33, 4-6) og ved
Herrens Tilsagn, at han i egen Person skulde gaa med det og fare det ind i Hvilens Land,
Kana'an (2 Mos. 33, 14), en Gjenoprettelse, paa hvilken efter Herrens Forjettelse endnu en
anden, til Israels fremtidige Opfyldelse af Loven knyttet skulde fglge, nemlig en faktisk
ved store, uhgrte Undergjerninger (2 Mos. 34, 10 sml. med 11-26). Senere, i det firtiende
Aar efter Udgangen fra Agypten, paa den Tid, da den gamle Slagt nogetner var udded,
og den unge stod i Begreb med at drage ind i Kana'an, havde Moses ladet denne Slaegt
fornye den med dens Faedre ved Sinai sluttede Pagt paa Moabs Sletter (5 Mos. 28, 69-30,
20). Og ligesaa var den samme Pagt bleven fornyet efter Indtagelsen af Kanaan i
Slutningen af Josvas Liv (Jos. 24, s. is&r v. 25). Endelig var den ogsaa tvende Gange
bleven fornyet i Judariget. Farste Gang var dette skeet efter Frafaldet under Rehabeam og
Abiam, af Aser, den farste iblandt de reformatoriske Konger, som Judariget fik, ifglge




Asarjahu's, Odeds Sgns, rystende profetiske Tale til ham og hans Folk (2 Krgn. 15, 1-7).
”Og de indgik Pagt”, siger Krenikebegernes Forfatter, som har berettet om denne
Pagtesfornyelse, “om at ville sgge Herren, deres Faedres Gud, af sit ganske Hjerte og sin
ganske Sjal. Og hver den, som ikke sagte Herren, Israels Gud, skulde drabes, baade Liden
og Stor, baade Mand og Kvinde. Og de svore Herren Troskab med hgi Rgst og med
Jubelraab og under Trompeters og Basuners Lyd. Og hele Juda glaedede sig over Eden; thi
af sit ganske Hjerte havde de svoret, og med sin ganske Vilje sggte de ham. (2 Krgn. 15,
12-15). Anden Gang var den sinaitiske Pagt bleven fornyet i Judariget efter Frafaldet under
Joram, Ahasja og Athalja, et Frafald, der var blevet fremkaldt ved Jorams Giftermaal med
Ahabs og Jesabels Datter Athalja, idet dette Giftermaal havde bragt det ahabske Huses
Ba'alstjeneste ind i den davidiske At og det jediske Folk og fert hin lige til Afgrundens
Rand. Dengang havde det veeret en Prest, Ypperstepresten Jojada, gjennem hvem Pagten
var bleven fornyet. Jojada havde ladet den unge, syvaarige Konge Joas og hans Folk fornye
den og desforuden ogsaa slutte en Pagt med hinanden, fordi Folket under Athalja havde
vist sig troles mod Davids Slaegt. ’Og Jojada”, hedder det i Kongernes Bgger om disse to
Pagter, sluttede Pagten mellem Herren og Kongen og Folket, at de skulde veere Herrens
Folk, og mellem Kongen og Folket” (2 Kgb. 11, 17 sml. 2 Kren. 23, 16, hvor Jojada tillige
bliver fremstillet som Herrens Reprasentant). - Imidlertid var dog Pagtesfornyelsen i
Josias's attende Aar, den sjette og naestsidste af de syv Pagtesfornyelser, der fandt Sted i
Israel mellem Moses og Nehemias eller i den gammeltestamentlige Aabenbaringstid (den
syvende og sidste var den skriftlige under Nehemias, Neh. 2) uden Tvivl hgitideligere,
mere storartet og mere gribende, end alle de foregaaende, ganske i Overensstemmelse med
Tidsomstendighedernes Eiendommelighed og isaer med deres Alvor. Dengang var jo det
dybeste, forfaerdeligste og tillige leengste Frafald og Pagtesbrud, hvori Israel nogensinde
havde gjort sig skyldigt, gaaet forud, og tilintetgjgrende Straffedomme netop blevne
Pagtesfolket forkyndte paa det mest Bestemte og Ubetingede, og det saadanne, som skulde
treeffe det straks efter den daveerende Konges Dgd, der kunde indtreede meget snart. Man
stod saaledes lige foran Undergangen. Pagten blev fornyet med Jerusalems og Templets
@delaeggelse, med den jadiske Stats Tilintetgjarelse og det jadiske Folks Adspredelse for
@ie. Og hertil kom endnu det nylig gjenfundne Tempeleksemplar af Lovbogen med sin
Belysning af og sit Vidnesbyrd imod det Pagtesbrud, som man havde begaaet, og sine
Trusler for dette Pagtesbruds Skyld, og at man havde en Konge, som var rystet i sit Inderste
ved, hvad han havde maattet hare, og ved Situationens truende Karakter, og som derfor
ogsaa tog Sagen med det dybeste, mest indtraengende Alvor.

Pagtesfornyelsen under Josias gik efter Kongebggernes og Kragnikebggernes Fremstilling
for sig paa fglgende Maade:

Kongen lod farst og fremst alle Landets Aldste kalde sammen som Folkets
Reprasentanter, idet jo Fornyelsen af Pagten angik hele Folket (2 Kgb. 23, 1. 2 Krgn. 34,
29). Foruden dem stremmede dog ogsaa en stor Mangde Indvaanere af Landet og iser
Indbyggere af Hovedstaden sammen for, saa vidt muligt, at veere narveerende ved, hvad
der skulde foregaa, og deltage deri. Josias drog derpaa med de Zldste, med Presterne og
Leviterne, med Profeterne, iblandt hvilke uden Tvivl den unge Jeremias og efter al
Sandsynlighed ogsaa Zefanja var?, og med hele den forsamlede Folkemasse op til
Templet, rimeligvis under Afsyngelse af Psalmer, der passede til det, man havde fore,
Kongen og ikke faa Andre sikkert tillige med dyb Hjertebeveaegelse. Toget var saa stort, at
de to hellige Historieskrivere kunde sige, at “alle Judas Mand og alle Jerusalems
Indbyggere”, at "alt Folket, baade Smaa og Store,” deltog i det. De ZAldste og endel Prester
og Leviterne fyldte den indre Forgaard, og her vare vist ogsaa Profeterne, der jo efter
Josias's Tanke skulde faa og ogsaa virkelig fik en saa betydelig Andel i hans Reformation,




- Jeremias tillige som Prest og Zefanja tillige som Medlem af det davidiske Hus (s. Jer. 1,
1 og Zef. 1, 1). Den ydre Forgaard optoges af saa Mange af Folkemassen, som den kunde
rumme, medens de @vrige bglgede foran Templet. Nu blev den Lovbog, som var bleven
funden i Helligdommen, og hvis Opdagelse havde givet Stedet til Alt, hvad der nu
foretoges, oplast for Forsamlingen, idet Folket jo skulde bringes til klar og levende
Bevidsthed baade om, at det havde overtraadt Lovens Bud og derved brudt Pagten med
Herren, og om, hvad det var, som det nu paany skulde forpligte sig til at overholde, og idet
det tillige skulde rystes ved Lovens Trusler og lokkes ved dens Forjettelser, forat dets
Pagtesfornyelse kunde blive en, saavidt muligt, hjertelig og alvorlig. Det var uden Tvivl
en af Presterne, der oplaste Lovbogen eller, som Kongebggernes og Kranikebggernes
Forfattere der, hvor de fortelle om Fornyelsen af Pagten, kalde den, ”Pagtens Bog” (2
Kgb. 23, 2. 2 Krgn. 34, 30) paa Kongens Befaling, ikke Kongen selv?; thi efter Lovens
egen Bestemmelse skulde Presterne hvert syvende Aar, i Henstandsaaret, paa Lgvsalernes
Hagitid oplase Loven for hele Folket (5 Mos. 31, 10 ff.). Og naturligvis var det ikke alle
Love i Mosebggerne og endnu mindre de fem Mosebgger, som bleve oplaste; thi dette var
ikke alene aldeles ungdvendigt, men det vilde ogsaa af nzrliggende Grunde i hgi Grad
have svaekket Indtrykket af det Oplaste. Det var vist kun enkelte Partier af Mosebggerne,
de Partier, som indeholde Lovens Sum samt dens Formaninger, Forjettelser og Trusler,
der bleve oplaste, Partier som de ti Bud i 2 Mos. 20, 2-17 og Pagtesbogen i 2 Mos. 20, 22-
23, 33, paa hvis Grundvold Pagten ved Sinai var bleven afsluttet (2 Mos. 24, 7 f.), og
fremdeles som 3 Mos. 26 og som 5 Mos. 5-30. Paa Oplasningen af Pagtens Bog fulgte
den egentlige Pagtesfornyelse, som Kongen selv foretog fra den Forhgining, hvorpaa de
jadiske Konger pleiede at staa, naar de bivaanede Gudstjenesten. Den bestod deri, at
Kongen med hgi Rest spurgte Folkets Reprasentanter, de Aldste, og vel ogsaa alle de
Andre, som vare forsamlede i de to Forgaarde, om de fra nu af vilde vandre efter Herren
0g tage Vare paa hans Bud og hans Vidnesbyrd og hans Forskrifter af ganske Hjerte og af
ganske Sjel”, idet de vilde holde alle de Love, der vare optegnede i den Lovens Bog, som
netop var bleven oplest for dem (2 Kgb. 23, 3. 2 Krgn 34, 31), og at han, efterat de havde
svaret: Ja, lod dem aflaegge en hgitidelig Ed paa, at de vilde gjare dette (s. 2 Krgn. 15, 12-
14 og sml. Josv. 24, 21 f. 24 og 5 Mos. 29, 11. 13. 18. 20). Hele Akten blev ledsaget af
allehaande Ofre (sml. 2 Mos. 24, 5. 2 Krgn. 15, 11) og rimeligvis ogsaa af Bgn og
Psalmesang.

1) Ogsaa Habakuk, rimeligvis en Levit, var vel iblandt dem og ligesaa den Urias fra
Kirjath Jearim, som spaaede under Jojakim og blev draebt af denne Tyran. S. Jer. 26,
20-23.

2) Ordene: og han (Kongen) oplaeste for deres @ren alle Ordene i Pagtens Bog” i 2
Kgb. 23, 2 og 2 Krgn. 34, 30 fordre ikke, at Kongen i egen Person har oplaest
Lovbogen. Det kunde siges, at han opleeste den, fordi han var Oplaesningens
Ophavsmand.

Umiddelbart efter Pagtesfornyelsen fik de dalevende Profeter, der, som vi have seet, havde
veeret neerveerende ved den - en betydningsfuld Omstaendighed! - og iblandt dem
iseerdeleshed den Profet, som skulde blive hele det fglgende Tidsrums Hovedprofet,
Jeremias, det Hverv at drage omkring i Jerusalems Gader og i Landets gvrige Steeder og
overalt med hgi Rgst forkynde, at Alle maatte vende tilbage til den Pagt med Feedrene,
som de havde forladt, om de, om Folket skulde undgaa den Forbandelse, hvormed Loven
havde truet enhver Pagtesbryder, og den Skjeabne, som tidligere Slegter og iserdeleshed
de ti Stammer havde fristet til Straf for sit Pagtesbrud. Vi erfare denne merkelige
Kjendsgjerning af det ellevie Kapitel af Jeremias's Bog. | dette Kapitels otte farste Vers




hedder det nemlig: ”Det Ord, som skede til Jeremias fra Herren, saalydende: Harer (I
Profeter) denne Pagts Ord, og taler til Judas Mend og til Jerusalems Indbyggere. Og du
(Jeremias) skal sige til dem: Saa siger Herren, Israels Gud:Forbandet veere den Mand, som
ikke hgrer denne Pagts Ord, som jeg bad Eders Feedre paa den Dag, jeg farte dem ud af
/gyptens Land, af Jernovnen, idet jeg sagde: Harer paa min Rgst og gjgrer disse Ting
efter Alt, hvad jeg byder Eder, saa skulle I vaere mig et Folk, og jeg, jeg vil vaere Eder en
Gud, - forat jeg kan holde den Ed, jeg svor Eders Feedre, at ville give dem et Land, som
flyder med Melk og Honning, saaledes som det sees paa denne Dag. Og jeg svarede og
sagde: Amen, Herre ! - Og Herren sagde (fremdeles) til mig: Udraab alle disse Ord i Judas
Steeder og paa Jerusalems Gader og Harer denne Pagts Ord og gjarer derefter! Thi jeg
vidnede for Eders Fadre paa den Dag, jeg farte dem op fra ZEgyptens Land, indtil denne
Dag, tidlig og idelig, idet jeg sagde: Harer paa min Rast! Men de herte ikke og bgiede ikke
sit @re til, men vandrede hver i sit onde Hjertes Stivhed; saa lod jeg komme over dem alle
denne Pagts Ord, som jeg havde befalet dem at gjore, og som de ikke havde gjort”. At
Jeremias og de gvrige Profeter have fuldbyrdet det Hverv, som de efter disse Ord fik af
Herren, forstaar sig af sig selv, og vi have saaledes at teenke os dem og iseerdeleshed
Jeremias dragende omkring i Landet og overalt oplaesende Loven, de samme Dele af den,
der bleve oplaeste ved Pagtesfornyelsen, og ledsagende Oplasningen med de mest
indtreengende Formaninger og Advarsler og uden Tvivl ogsaa bedende for og med dem*),
de talte til. Farst derved blev Pagtesfornyelsen en, der omfattede det hele Folk, og farst
derved kom der saa vidt Liv og Sandhed i den, som dette ved Folkets dybe Fordzarvelse
var muligt.

*Jeremias fremtraeder paa mange Steder i hans Bog som en Mand, der flittig og ivrig
bad for sit Folk. S. Jer. 4,10. 11,14. 14, 7-9. 11.13. 19-22. 15,1 og iseer 18, 20.

At Kongen og Presternes falles Bestraebelser ikke bleve uden Frugt, idet ved dem en staerk
og levende Bevagelse i Retning mod Gud kom til at gaa gjennem det jadiske Folk, derom
vidne de gmme og bgnfaldende Ord, som Jeremias lader det udtale til Herren og om ham
i Pagtesfornyelsens Epoke : ”Min Fader! Du er min Ungdoms Ven. Mon han vil beholde
Vrede evindelig eller bevare Harme til evig Tid? ”(Jer. 3, 4 f.). Efter disse Ord har Folket
dengang, forferdet over Lovens og Profetinden Huldas Trusler og bekymret for sin
Skjeaebne, sagt Tilgivelse for sine Synder hos Herren, ja tryglet ham om den, og herved
beraabt sig paa, at han ifglge sit eget og sine hellige Mends Ord var en naadig og
barmhjertig Gud, en Gud, snar til at forlade (2 Mos. 34, 6 f. Ps. 30, 6. 103, 8 f. Jes. 57, 16),
og at han i Begyndelsen af dets Historie, dengang, da han udvalgte det og frelste det fra
/Egypten og det fulgte ham i @rkenen, var traadt og havde staaet i et Forhold til det (2
Mos. 4, 22 f. 5Mos. 14, 1. 32, 5 f. 18-20. Jer. 2, 2 f.), som medfarte, at han nu ikke forskjed
det for dets Synders Skyld, men atter tog det til Naade. Folket lignede i Josias's attende
Aar og den nermest faglgende Tid en forloren Sgn og en trolgs Hustru, der angrende vende
tilbage, den Ene til sin Fader, den Anden til sin Agtemand, og sege at formilde deres
retfeerdige Vrede og opnaa Tilgivelse af dem ved at kalde dem med de smme Navne
”Fader” og "Ungdoms Ven” og derved minde dem om det Kjerlighedsforhold, hvori de
staa og engang have staaet til dem.

Imidlertid manglede dog Bevagelsen for de Flestes Vedkommende Dybde, ja Sandhed,
og var den derfor ogsaa kun saare kortvarig. Folket vendte utrolig snart tilbage, omend
ikke til den aabenlyse Afgudsdyrkelse, saa dog til alle sine gvrige Synder, ja det gav endog
midt under Bevagelsen ikke Slip paa disse. Og heller ikke den aabenlyse Afgudsdyrkelse
udeblev i Leengden. Ogsaa med dette bedrgvelige Forhold gjar Profeten Jeremias os
bekjendte. ”Har du ikke netop”, siger han paa et Sted, det samme Sted, hvor han lader




Folket udtale de ovenanferte Ord, “har du ikke netop raabt til mig: Min Fader! Du er min
Ungdoms Ven, Mon han vil beholde Vrede evindelig eller bevare Harme til evig Tid? Se,
saa talte du, og dog gjorde du det Onde og var istand dertil”. Og paa et andet Sted siger
Jeremias: ”Og ikke nok med alt dette (med at hun havde vanhelliget Landet ved sit gyselige
Boleri, d. v. s. Afguderi), den Trolgse, Juda, hendes (Israels, ”den Frafaldnes”) Soster,
vendte ikke tilbage til mig af sit ganske Hjerte, men paa Skregmt, siger Herren” (Jer. 3, 10).
Og paa et tredie Sted siger Profeten: ”Og Herren sagde til mig: Der er funden
en Sammensveargelse iblandt Judas Mand og iblandt Jerusalems Indbyggere. De ere vendt
tilbage til sine Forfaedres Misgjerninger, hvilke vaegrede sig ved at hgre mine Ord, og de
have vandret efter andre Guder ved at tjene dem; Israels Hus og Judas Hus have brudt min
Pagt, som jeg sluttede med deres Feedre” (Jer. 11, 9 f.). Og endelig i en Spaadom, der blev
udtalt i Jojakims fjerde Aar, og hvori der bliver forkyndt, at den syttiaarige babyloniske
Treeldomstid nu, i dette Aar skulde tage sin Begyndelse, siger Jeremias, idet han kaster et
Tilbageblik paa hele sin forbigangne profetiske Virksomhed: “’Fra Josias's, Amons Sens,
Judas Konges, trettende Aar og indtil denne Dag, nu i tre og tyve Aar, er Herrens Ord skeet
til mig, og jeg har talt til Eder tidlig og idelig, men | hgrte ikke” (Jer. 24, 3). Det jodiske
Folk som Folk var allerede siden Jesaias's Dage forhardet (Jer. 6, 9 f); det kunde ikke
lenger omvende sig i Sandhed; af sit ganske Hjerte, men kun paa Skremt.

VI.

I den Pagtesbog eller mindre Lovbog, paa hvis Grundvold Pagten mellem Herren og Israel
ved Sinai blev sluttet, 2 Mos. 20, 1-17 og 20, 22-23, 33, finde vi ogsaa det Bud, at Folket,
naar det var kommet til Kana'an, skulde nedbryde de kana'anitiske Afguder, d. v. s. deres
Billeder og Altere, og sgnderslaa deres Statter (2 Mos. 23, 24). Og det samme Bud blev
derpaa ikke feerre end fem Gange i de forskjelligste Udtryk gjentaget i den store Pagtes-
eller Lovbog, farste Gang ved Gjenoprettelsen af den sinaitiske Pagt, efterat denne var
bleven brudt af Israel ved Kalvedyrkelsen (2 Mos. 34, 13. 4 Mos. 33, 52. 3 Mos. 7, 5. 25
f. 12, 2 f.). Ifglge dette Bud og ifglge Moselovens Fordringer med Hensyn til
Afgudsdyrkelse overhovedet skulde Josias og hans Folk efter at have fornyet den med
Feedrene sluttede Pagt, jo far jo heller eller snarere gieblikkelig sdeleegge Alt, hvad der i
hele Riget forefandtes af Ting, der tilhgrte de forskjellige kana'anitiske og
ikkekana'anitiske Gudedyrkelser, som Folket i det naermest forbigangne Tidsrum og i hele
den fra Slutningen af Salomos Regjering af indtil Josias's attende Aar forlgbne Periode
overhovedet havde hengivet sig til. Og vi se derfor ogsaa Josias efter Pagtesfornyelsen
ufortgvet gjare dette*). Han havde jo vistnok, som vi tidligere have seet, allerede i det
tolvte Aar af sin Regjering begyndt med denne Virksomhed; men hvad der fra dette
Tidspunkt af indtil Opdagelsen af det mosaiske Tempelexemplar af Lovbogen og
Fornyelsen af Pagten var blevet gjort af ham, havde dog kun veeret en liden Indledning og
et ringe Forspil til, hvad han nu gjorde. Heraf kommer det ogsaa, at Kongebgagernes
Forfatter, som har givet os en saa udferlig Beskrivelse af Afgudsdyrkelsens Udryddelse i
Josias's attende Aar, tier om hin Kongens farste Virksomhed, eller snarere, at han
indlemmer den i sin Fremstilling af hans reformatoriske Virksomhed umiddelbart efter
Pagtens Fornyelse, saa at det ser ud, som om han slet ikke havde kjendt den. Heri er han
ganske forskjellig fra Kranikebggernes Forfatter. Denne giver nemlig der, hvor han
beretter om, at Josias i sit tolvte Aar begyndte at rense Juda og Jerusalem fra Hgiene og
Astartestatterne og de udskaarne og stgbte Billeder, straks en kort, summarisk, af
Kongebggernes Forfatters Beskrivelse af Josias's reformatoriske Virksomhed i hans
attende Aar sammendragen Fremstilling af Alt, hvad Kongen gjorde for at rense Landet
for de afgudiske Ting, som fyldte det, saa at hos ham omvendt det Skin opstaar, som om




han havde sat hele Kongens reformatoriske Virksomhed i Tiden umiddelbart efter hans
tolvte Aar, et Skin, som han dog senere selv fjerner, idet han efter at have fortalt om
Pagtens Fornyelse med et Par Ord hentyder til en reformatorisk Virksomhed, som fulgte
paa den (2 Krgn. 34, 35).

*) Ogsaa alle tidligere Pagtesfornyelser og Reformationer havde vaeret forbundne med
@delaeggelse af Alt, hvad der hgrte til Afgudsdyrkelsen, hvor Saadant var forhaanden,
hvad der kun ved Pagtesfornyelserne paa Moabs Sletter og far Josvas Dgd ikke var
Tilfeeldet (Jos. 24, 23 er at forstaa om de fremmede Guder i Hjerterne). Det
patriarkalske Forbillede for Bortskaffelsen af, hvad der hgrte til Afgudsdyrkelsen, ved
Reformationer have vii 1 Mos. 35, 2. 4.

Josias's Udryddelse af de afgudiske Ting, som fandtes i Landet, og af selve Afguderiet var
den alvorligste og grundigste, den mest omfattende og gjennemgribende, som judariget
nogensinde havde seet, idet Kongen, som i alle Stykker, saa ogsaa i dette, havde sat sig
det Maal, fuldkommen at fyldestgjgre den mosaiske Lovs Fordringer, og idet han forfulgte
dette Maal med hele sin gudhengivne Sjels Energi. Ved den kommer det derfor ogsaa ret
for Dagen, hvor forfardeligt et Omfang Afgudsdyrkelsen havde vundet i det manasseske
Tidsrum - det er en ligesaa omfangsrig, som broget Katalog over afgudiske Ting, Personer
og Steder, som Kongebggernes Forfatter leverer os i sin overmaade lererige Beskrivelse
af, hvad man kan kalde Josias's Billedstorm -, og hvor dybe Rgdder Afguderiet maa have
slaaet i Judariget, og hvor seiglivet det maa have veeret iblandt det jadiske Folk.

Udryddelsen begyndte naturligvis med, hvad der i hele den jgdiske Stats Centrum,
Templet, som under Manasse og Amon var blevet saa gyselig vanhelliget ved
Afgudsdyrkelse, fandtes af afgudiske Gjenstande.

Josias befalede Ypperstepresten og hans Stedfortraeedere iblandt Presterne, de fornemste
Prester efter ham, samt Forstanderne for de Leviter, som havde at holde Vagt ved
Tempeldgrene, at skaffe hele det Apparat af Altere, Afgudsbilleder og Kar, som var blevet
anskaffet for Ba'als- og Astartetjenesten ud af det Hellige. Alle disse Ting lod Kongen
efter Lovens Ord: ”Deres (Kana'aniternes) Guders udskaarne Billeder skulle | opbrande
med I1d” (5 Mos. 7, 25) bringe til Kidrondalens Marker, d. v. s. til det bredeste Parti af
denne, som bekjendt, gstenfor Jerusalem mellem Staden og Oljebjerget liggende Dal, det
Parti, som laa i Nordost for Staden, og der kaste paa Ilden, hvad der var af Sten og Metal
paa dem, efterat det paa en eller anden Maade var blevet knust og gdelagt. Asken og Stgvet
bleve derefter paa Kongens Befaling bragte ud af Riget til Bethel, det Sted, hvor engang
Hovedsadet for Tistammerrigets Billeddyrkelse havde veeret. Meningen med denne sidste
Handling var en dobbelt. Den skulde sige, at hint Efraims Synds Sted var det rette,
passende Sted for noget saa Urent, som Stgvet og Asken af Ting, der havde tilhgrt
Kana'ans vederstyggelige Afguder, og den skulde gjere hint Sted, som dengang endnu ikke
havde ophert at vaere et Sted, hvor Afguderi blev drevet, endnu mere urent, end det hidtil
havde veeret.

Iseerdeleshed lod Josias skaffe det Astartebillede, som Manasse og Amon havde sat i det
Hellige - den Sidste, efterat Manasse efter sin Tilbagekomst fra Babylon havde fjernet det
derfra ud af Templet hen til Kidrondalen, den samme Dal, hvor allerede Asa havde ladet
sin Moder, Ma'achas, Afgudsbillede opbreande (1 Kgb. 25, 13. 2 Krgn. 25, 26), og hvorhen
Hiskias senere havde ladet skaffe til Afgudsdyrkelsen hgrende Ting (2 Kren. 29, 6),
hvorved Dalen var bleven uren, og opbraende det der. Det Metal, hvormed Billedet var
overtrukket, lod han knuse til Stav og dette Stav strg over den laveste Folkeklasses Grave
(sml. Jer. 26, 23), efter Krgnikebggernes Forfatter, fordi denne Klasse fortrinsvis havde




heengt ved Astartedyrkelsen (2 Kgb. 23, 6. 2 Krgn. 34, 4). Disse Grave laa i Kidrondalen
eller, som den ogsaa kaldes, Josafats Dal, nordenfor Kefr Silwan, der, hvor endnu den Dag
idag de jerusalemske jgders Gravsteder befinde sig. Kongen vilde ved sin Handling baade
vanare Afguden og gjare hine Grave endnu urenere, end de i og for sig selv vare.

I Templets Forgaard stode Huse, det vil vel sige Telte eller Hytter, hvori Bolere,
Kana'aniter, som i religigst Raseri havde gildet sig selv og bedrevet unaturlig Utugt, begge
Dele til Are for Astarte, Hieroduler, som de kaldes, Romernes Galler, boede, og hvori
tillige israelitiske Kvinder opholdt sig, som der veevede Huse for Astarte, det vil enten sige
smaa, let flyttelige Telttempler, i hvilke Gudindens Billede skulde blive opstillet, smaa
transportable Astartehelligdomme, eller ogsaa Kammere, som vare bestemte til den Utugt,
hvori Astartedyrkelsen tildels bestod. Disse Bolernes Huse, som efter det Anfgrte havde
veeret baade kana‘anitiske Hierodulers og israelitiske Kvinders Opholdssted - Hierodulerne
eller Gallerne vilde vare og indbildte sig, at de vare Kvinder, og levede derfor gjerne
sammen med Kvinder, der paa sin Side vare Gallerne meget hengivne - og hvori maaske
ogsaa de israelitiske Astartedyrkersker til £re for Gudinden havde givet sig til Pris, disse
Huse lod Josias ligeledes nedbryde (2 Kgb. 23, 7).

Det samme gjorde Kongen ogsaa med de Altere, som Manasse havde bygget for hele
Himmelens Heer i Templets to Forgaarde (2 Kgb. 21, 5. 2 Krgn. 33, 5), samt med de Altere,
som Ahas havde opreist for Himmelhearen paa Taget over en Sal, der rimeligvis tilharte
en af Forgaardens Bygninger. Hine Altere havde Manasse efter sin Omvendelse ladet
skaffe ud af Templet (2 Krgn. 33, 15), men hans Sgn Amon igjen sette paa deres gamle
Plads, medens de sidstnaevnte Altere uden Tvivl vare blevne fjernede af Hiskias fra det
Sted, hvor de stode, men senere af Manasse og Amon igjen opstillede paa det. Alle disse
Altere lod Josias sgnderknuse og deres Stagv beere til Kidrondalen (2 Kgb. 23, 12).

Og ligesom Kongen gdelagde Himmelharens Altere paa Templets Omraade, saa lod han
ogsaa Solhestene dreebe og Solvognene opbraende. Begge Dele (se S. 98) vare blevne
anskaffede af Ahas, Manasse og Amon og stode i en til en Stald indrettet Celle, der hgrte
til en Bibygning af Templet, som befandt sig paa dettes Bag- eller Vestside (2 Kgb. 23,
11).

Ligesaa afsatte Kongen ogsaa alle de Personer, som braendte Rggoffer for Solen, Maanen
og Dyrekredsens Stjernebilleder eller for den i alle disse dyrkede Ba'al (2 Kgb. 23, 5).

Saaledes gjorde Josias Ende baade paa den i Templet drevne Ba'als- og iser Astartetjeneste
0g paa den der drevne Stjernetjeneste.

Men ogsaa paa Molochtjenesten i Hinnoms Sgns eller Hinnoms Sgnners Dal, som laa i
Sydvest for Jerusalem, gjorde han Ende, idet han lod det Offersted, som befandt sig der,
og som af de fromme Israeliter blev kaldet Tofeth, det vil, som allerede far bemarket, sige
det Sted, paa hvilket man spytter, det afskyelige Sted, gjere urent, saa at fra nu af ingen
Barneoffere der mere bleve bragte af Israel (2 Kgb. 23, 10).

Kong Salomo havde paa Oljebjergets sydelige Top, paa dets mod Sydvest fremspringende
Terasser ligeoverfor Kongehaverne, ladet bygge Hgie, d. v. s. Altere samt hvad der harte
til dem, for Astarte, Sidoniernes Gudinde, Kamos, Moabiternes Gud, og Milkom,
Ammoniternes Gud, ikke fordi han selv vilde dyrke disse Afguder, men for at hans
sidoniske, moabitiske og ammonitiske Hustruer der kunde dyrke hver sin Gud med
Ragoffere og andre Offere, hvad de ogsaa gjorde (1 Kgb. 11,1). Da hverken Kongernes
Bagers eller Kranikebggernes Forfatter med et eneste Ord taler om, at disse Hgie, som
sikkert af Judaeerne selv i alle de Perioder, hvori de hengave sig til Afguderi, benyttedes




til Afgudstjeneste, hvorfor ogsaa den sydlige Top af Oljebjerget allerede far Exilet fik
Navnet “Fordervelsens Bjerg” (2 Kgb. 23, 13), bleve gdelagte af nogen af de tidligere
Reformatorer, saa synes de at have staaet urgrte indtil Josias's Tid, en Kjendsgjerning, som
kun lader sig forklare ved den Antagelse, at. de mange Fremmede, som for Handelens
Skyld kom til Jerusalem*), gjorde gudstjenestlig Brug af dem, og at man i Handelens
Interesse vilde have et Sted, hvor de kunde dyrke sine Guder. De fromme Konger lode sig
ngje med at forbyde sine egne Undersaatter at bedrive Afguderi der. Josias, som var
ivrigere og mere konsekvent, end alle hans Forgjengere, gdelagde ogsaa dem. Han gjorde
dem urene, idet han efter at have knust de Afgudsstatter og Astartesgiler, som fandtes der,
fyldte det Sted, hvor de havde staaet, med Menneskeben, som efter Moseloven (4 Mos.
19, 16) gjorde alle de Steder og Ting, hvormed de kom i Bergrelse, urene (2 Kgb.23, 13
f).

*) Det forexiliske Jerusalem var en betydelig Handelsstad, og Handelen bidrog sikkert
meget til den Afgudsdyrkelse, som herskede mellem Salomo og Jerusalems
gdelaeggelse. S. Jes. 2, 6-8 og Ez. 26, 2.

Vi have tidligere seet, at Hiskias var den farste jadiske Konge, som det lykkedes at ophaeve
den mod Loven stridende og farlige Gudstjeneste paa Hgiene og derved at tilveiebringe
den Helligdoms-Enhed, som Moses havde fordret (5 Mos. 12). Ligesaa have vi seet, at
denne Enhed i den farste, marke Periode af Manasses Regjering igjen gik tabt og ikke
kunde gjenvindes i dens anden, bedre. Josias derimod satte den paany igjennem. Der gaves
dengang i Judariget to Arter af saadanne Prester, som forestode Gudsdyrkelsen paa
Haiene: ikke-ahronitiske, uretmassige, som vare blevne ansatte af de jodiske Konger, og
ahronitiske, retmassige. Begge Dele bleve afsatte af Josias. De ahronitiske lod Kongen
komme fra Judas Steder til Jerusalem, for at de ikke laenger skulde kunne drive den
ulovlige Gudstjeneste rundt om i Landet. | Jerusalem fik de af ham ikke Lov til at bringe
Offere paa Herrens Alter i Templet; ei heller turde de &de af de for Presterne bestemte
hellige Altergaver i Helligdommen, men kun hjemme i Familien, hvorved de bleve satte i
een Klasse med de Prester, som formedelst en eller anden Lyde vare udygtige til Tjenesten.
Hgiene selv lod Kongen for at forhindre, at de bleve benyttede paany, gjere urene fra Geba
(en benjaminitisk Stad, der laa tre Timers Vei nordenfor Jerusalem) til Berseba, d. v. s. fra
Rigets nordlige til dets sydlige Grendse. Der gaves ogsaa to ulovlige Hgie i selve
Jerusalem, en som var ved Indgangen til Josvas, Stadskommandantens Port eller i
Nerheden af Millo, Citadellet, og en, som enten var ved Stadens gstlige Hovedport, Dal
eller Jaffaporten, eller ogsaa ved dens nordlige, Efraims- eller Benjamins-Porten, ved
hvilke Feerdselen var livligst. Ogsaa disse jerusalemske Hgie lod Kongen nedbryde (2
Kgb. 23, 5.8 f.).

Men det var ikke alene i Judariget, hvor Josias forstyrrede Afgudstjenesten. Han gdelagde
den ogsaa i hele den Del af det fordums Israels Rige, som laa vestenfor Jordan, fra Judas
nordlige Greendse af indtil Stammen Naftalis Gebet, eller i Samaria og Galileea. At han
kunde gjgre dette, havde sin Grund deri, at i hans attende Aar det assyriske VVerdensrige,
som havde hersket over de naevnte Provindser, allerede havde ophert at existere, og det
Rige, som i Landene vestenfor Eufrath skulde treede i dets Sted, det kaldeiske eller
babyloniske, ikke bekymrede sig om Palastina, fordi det dengang endnu havde for Meget
at bestille i sine naermeste Omgivelser til at kunne gjere dette. Under disse
Omstaendigheder betragtede Josias sig som det herrelgse israelitiske Lands retmessige
Eier, og hand lede han som saadan. Han var jo ogsaa baade Israels Konge og Davids
/Etling. Dog var det ved hans reformatoriske Optraeden i Samaria og Galilzea ikke hans
Tanke at gjere sin Ret til denne Del af det fordums Israels Rige gjeldende. Hans Tanker




vare snarere hellig Nidkjerheds og barmhjertig Kjeerligheds Tanker. Han vilde rense Alt,
hvad der hedte israelitisk Grund, fra enhver afgudisk Besmittelse og, saavidt muligt,
forhindre, at det gamle gdelagte Afguderi reiste sig igjen paa den rensede Grund; og han
vilde fare de faa Levninger af Israel, som endnu fandtes i Samaria og Galilea blandt
gdelagte Steeders Ruiner og i mgrke Afkroge, vansmagtende baade i legemlig og i
aandelig Elendighed, tilbage til Herren, til ham selv, den davidiske Konge, og i ham til
den davidiske Zt, Indehaveren af de store Forjettelser om Messias, og til Samfundet med
deres jodiske Brgdre. Og hans Bestraebelser maa have fundet megen Anklang hos dem.
Herom vidner iseerdeleshed den Kjendsgjerning, at de indfandt. sig i Jerusalem ved den
store Paaskefest, hvormed Josias's Reformation sluttede (2 Krgn. 35, 27. 18, 16). Ved
Forstyrrelsen af Afgudstjenesten i deres Land understgttede de vel Josias paa samme Vis,
som deres Feedre tidligere under Hiskias havde hjulpet sine jediske Bredre i denne
Gjerning (2 Krgn. 31,1)*).

Forstyrrelsen af Afgudstjenesten i Israels Rige begyndte med @deleggelsen af den
Helligdom og det Alter, som Jerobeam den Farste havde ladet bygge paa et Bjerg (2 Kgb.
23, 15) i Neerheden af Bethel, Centralpunktet for den israelitiske Billeddyrkelse (1 Kgb.
12,. 29. 32 f. 23, 1 ff. sml. Am. 7, 23). Josias lod Helligdommen opbrande og Alt, hvad
der ved den var af Metal eller Sten, samt Alteret sgnderknuse. Og ligesaa lod han det
Astartebillede af Trae, som stod i Helligdommen opbrande (2 Kgb. 23, 15). At et saadant
Billede dengang fandtes der, viser, at Jerobeams Helligdom og Alter af de hedenske
Kolonister, som den assyriske Konge Asarhaddon havde ladet fare til Israels Land. (2 Kgb.
17, 24. Esr. 4, 2. 16), bleve benyttede til Astartetjeneste. | Tiden mellem Jerobeam og
Tistammerrigets Undergang var Jehova bleven dyrket i Helligdommen og paa Alteret
under Billedet af en Kalv; men denne Kalv, Jerobeams Guldkalv, havde ifglge Hoseas's
Spaadom i Hos. 10, 5. 6 Assyrerne bortfgrt til Ninive, medens de havde ladet Alteret og
Helligdommen staa. Kongen var selv . tilstede under gdelaeggelsen og ledede den, et Bevis
paa den overordentlige iver, hvormed han tog sig af Afguderiets Forstyrrelse.

*) Ogsaa den Kjendsgjerning, at de ydede Bidrag til Templets Restauration (2 Krgn.
34, 9), en Kjendsgjerning, der tilhgrer Tiden mellem Josias's tolvte og attende Aar,
vidner herom.

Da han, efterat gdelseggelsesverket var tilende, saa sig om, blev han paa det Bjerg, hvor
den gdelagte Helligdom havde staaet, og han nu befandt sig, en Reekke Grave var, som vel
indeholdt Ligene af de Prester, som engang havde tjent ved Jerobeams Alter, samt af
Medlemmerne af deres Familier. Han lod da tage deres Ben op af Gravene og opbrande
dem paa Alteret, d. v. s. paa den Grushob, hvortil det nu var blevet, og derved gjegre Stedet
urent. Desforuden lod han ofre de Afgudsprester, som dengang tjente ved det, paa dets
Ruiner (2 Kgb. 23, 20). Den Strenghed, hvormed Josias behandlede disse Prester, har,
sammenlignet med den Mildhed, hvormed han behandlede Presterne paa Hgiene i
Judariget, noget Paafaldende. Den finder dog sin Forklaring deri, at de sidstnavnte vare
dels Aroniter og Leviter, dels i det Mindste Israeliter, og kun havde veeret Jehovaprester,
medens de farstnaevnte vare Fremmede ogAfgudsprester - Josias synes i saa Henseende at
have havt Elias's Exempel for @ie, som havde ladet de fremmede fgniciske Ba‘als- og
Astarte-prester draebe (2 Kgb. 18, 40) -, saavelsom ogsaa deri, at det syntes Kongen, som
om paa Israels Riges Omraade, hvor Afgudstjenesten havde slaaet saa dybe Redder, og
hvor det ikke var saa let en Sag at vaage over, at den ikke blev fornyet, afskraeekkende
Exempler vare paa sit rette Sted. Ved Alt, hvad Josias gjorde i Bethel, gik forgvrigt hin
gamle Spaadom i Opfyldelse, som en Profet fra Juda havde udtalt over Alteret i Bethel,
medens jerobeam stod ved det for at breende Rogoffer: ”Alter, Alter! saa siger Herren: Se,




en Sgn skal fagdes i Davids Hus, Josias skal vare hans Navn, og han skal ofre paa dig
Haienes Prester, som braende Rggoffer paa dig, og Menneskeben skal man braende paa
dig” (1 Kgb. 13, 2).

Midt under Opfyldelsen af denne Spaadom, medens Josias lod Ben tage op af Gravene for
ved dem at lade Alterstedet gjare urent, forefaldt en maerkelig Scene.

Kongen fik @ie paa et Gravmele, der havde noget Eget ved sig og derfor tildrog sig hans
Opmerksomhed. Paa sit Spgrgsmaal, hvad det var for et Gravmele, fik han af Bethels
Indbyggere det Svar, at det var den fra Juda komne Profets Grav, hvis Spaadom over
Jerobeams Alter Kongen netop i dette @ieblik havde opfyldt. Han gav da Befaling om, at
man skulde lade Profetens Ben hvile uforstyrrede i hans Grav (2 Kgb. 23, 17 f.). Hin Profet
var efter | Kgb. 13 af en anden i Bethel boende Profet*) ved et lggnagtigt Foregivende
bleven forledet til at veere ulydig mod Guds Ord, at han skulde gaa hjem en anden Vei og
ikke spise og drikke underveis, og derfor i Overensstemmelse med en Forkyndelse af selve
den Profet, der havde forledet ham, paa Veien under vidunderlige Omsteendigheder bleven
sgnderreven af en Lave. Profeten fra Bethel havde derpaa hentet hans Lig, begravet det i
Narheden af Bethel og givet sine Sgnner den Befaling, at laegge ham efter hans Dgd i den
for sin Ulydighed straffede Profets Grav, fordi hans Ord imod Alteret i Bethel og imod
alle Haienes Huse i Samarias Steeder engang skulde gaa i Opfyldelse, og han altsaa var en
stor, markelig Guds Mand. Derved undgik ogsaa hans Ben den Skjebne, at blive i Lighed
med Afgudspresternes og Afgudsdyrkernes Ben opbrendte paa Jerobeams Alter og
saaledes vanarede. At Bethels Indbyggere, som vel vare dels Israeliter, dels hedenske
Kolonister, vare bekjendte baade med den gamle Spaadom og med de vidunderlige
Omstendigheder, der fulgte paa den, viser, hvor navnkundig denne var, og hine
vidunderlige Omstaendigheder havde just skullet tjene til at vende alle @ine paa den, idet
den var af en ganske overordentlig Betydning. Den angik jo Tistammerrigets Grundsynd,
som voldte dette Rige Undergang; den skulde afholde Israeliterne fra at lade sig forfore af
Jerobeam, og den vidnede paa en markelig Maade om Guds Alvidenhed.

*) Udtrykket, den Profet, som var kommen fra Samaria. i 2 Kgb. 23, 18 skal kun
betegne ham som en samaritansk, d. v. s. israelitisk, Profet i Modsaetning til den fra
Juda komne, judeeiske. Profeten fra Bethel havde ved sit Foregivende til Hensigt at
styrke sig ved den judeeiske Profets Tro.

Efterat Josias havde fuldfart sit Verk i Bethel, drog han gjennem alle Israels Riges, d. v. s.
dets vestjordanensiske Dels, Samarias og Galileeas, Steder eller ngiagtigere Ruiner af
Steeder og gjorde i dem alle det samme, som han havde gjort i Bethel, d. v. s. han nedbrad
og opbrandte de afgudiske Helligdomme, som de israelitiske Konger havde reist, lod
Afgudspresterne dreebe paa selve de Altere, paa hvilke de havde bragt Offere, og gjorde
Ruinerne af Alterne urene ved at opbraende Menneskeben paa dem. Derpaa vendte han
tilbage til Jerusalem (2 Kgb. 23, 19 f.).

Her blev derefter paa Kongens Befaling hele Pagtesfornyelsen afsluttet, beseglet og
befeestet ved en hgitidelig Paaske, en Paaske, hvis Mage ikke var bleven feiret siden
Dommernes Dage (2 Kgb. 23, 21 f. 2 Krgn. 35, 1-17), idet den ikke blot blev
hgitideligholdt af alle Israeliter, som endnu fandtes i det hellige Land (2 Krgn. 35, 17 f.),
men idet man ogsaa ved dens Hgitideligholdelse fulgte alle Moselovens Forskrifter paa
det Ngiagtigste og Strengeste.




Kap. 3 Kap. 5
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